Tolerancia: um exercicio de liberdade e confianca

Hd pessoas que ficam em divida para consigo mesmas,
porque preferem manter-se silenciosas para ndo ferir as conviccées dos outros.

Ser tolerante implica aceitar correr o risco de confiar no outro, invocando
valores comuns como a Vida, a Liberdade, o Conhecimento, a Dignidade
Humana, etc. Apesar disto, ndao se pode ignorar que diferimos nas aspiracoes,
na cultura, no estilo de vida, nos modelos socio-politicos, familiares, na
religiao, na expressao dos afectos, etc.

> Nao vale a pena apelar a tolerancia a partir de atitudes defensivas
(atendendo, por exemplo aos nossos interesses, seguranca e bem-estar).

> Nao vale a pena apelar a tolerancia se nao queremos correr o risco do
confronto com a novidade, escudando-nos na irredutibilidade da tradicao e
da religidao, tomando-as como inquestionaveis e até rivais.

> Nao vale a pena apelar a tolerancia se nao nos dispomos a confiar no
outro, tratando e exigindo ser tratado/a em plena igualdade.

1. Complacéncia e fragilidade das proprias conviccées

“Tenho de ter cuidado para ndo dizer nada que critique ou fira as
conviccoes religiosas de alguem...”

Nesta opcao, o “viver e deixar viver” sao entendidos numa perspectiva
unidimensional. Isto € uma nocao de “tolerancia” pobre! que implica deixar
as pessoas sozinhas com a sua fé e sensibilidades. Uma vez que as religioes
tém propostas diferentes quanto a natureza e a esséncia de Deus e quanto ao
sentido da vida humana, que mobilizam emocdes e conviccbes intimas, o
respeito mituo nao passa de uma atitude complacente de siléncio e auséncia
de critica.



Quem assim procede, nao pretende entender perspectivas diferentes da sua,
espera passar despercebido para nao desencadear animosidades que julga
podem vir a por em causa sua seguranca € as suas certezas.

Por outro lado, a atitude complacente, mascara a fragilidade das proprias
conviccoes e a dificuldade em deixar-se interpelar pelas mesmas, quanto mais
pelas convic¢coes dos outros!

Mas a religiao nao deve ser entendida como um reduto silencioso e fechado. O
respeito matuo nao pode fundar-se na auséncia da critica, até porque a
critica ja esta implicita nas afirmacoes de qualquer credo.

2. Tolerancia in6cua e limites a liberdade de expressao

Uma outra atitude de respeito mituo aceita que a critica e a discussao entre
religides sao aceitaveis e incontornaveis. Esta tolerancia bidimensional aceita
o debate insistindo em que a critica deve ser séria, honesta e respeitosa.

“Tenho de ser sensivel ao papel que religiGo desempenha na vida de alguém e
ndo devo lidar de forma ligeira, sarcdstica ou insultuosa”.

Segundo este modelo, o debate corre mal, ndao porque se dirimem
argumentos, mas pelo tom ofensivo que possam apresentar. Esta forma de
tolerancia tenta combinar: busca da verdade, racionalidade e respeito. Esta
tolerancia que afasta o escarnio, a ofensa e o insulto, permite-nos
compreender nocoes de sacrilégio e blasfémia, identifica os principios que
enformam o respeito pelas conviccées humanas mais profundas e estabelece
os limites da convivéncia pacifica.

Contudo, nesta tolerancia bidimensional ha uma falacia! O que é sério? O que
€ ofensivo? Estes conceitos ndao sao neutros. Sao definidos de modo diferente
por exemplo: consoante a época, os modelos culturais, religiosos, etc.

Em algumas tradicoes religiosas o debate recorre a metaforas. Ha grupos
sociais que consideram uma afronta a participacao de mulheres numa
discussao religiosa, independentemente da sobriedade do seu tom e, no



tempo de Nero, seria impensavel que um escravo, (ou mesmo um cidadao), se
pronunciasse com ironia sobre a divindade do imperador.

O modo como os debates de natureza religiosa devem ser conduzidos €, em si
mesmo, um problema sobre o qual os pontos de vista se dividem. Esta questao
esta imbuida pela ideia de que ai se toca nas regides mais profundas da
verdade, do conhecimento e dos valores. De facto, para a controvérsia
religiosa nao é facil a observancia de regras de um debate ponderado,
racional e respeitoso. E dificil imaginar como a liberdade de expressdo
poderia ter evoluido se fosse psicologicamente inécua.’

Apesar disso, algumas pessoas agarram-se as suas crencas de forma tao devota
e beata, que mesmo a critica mais sobria e respeitadora lhes parece um
insulto ou um pecado mortal. Alguns sao tao devotos e beatos que nao
conseguem suportar a critica de um nao-crente.

As religioes levantam questoes importantes, (a existéncia e a esséncia de
Deus, o sentido da existéncia humana, a morte, o mal), ndo apenas para os
respectivos crentes, mas também comuns aos nao-crentes, todavia nao
podem estabelecer os termos nos quais estas questdes devem ser tratadas.

O tipo de resposta dada por uma pessoa, um grupo hierarquico, ou mesmo
de um milhdo de crentes, ndo pode impedir os outros de colocar as
questdes nos moldes que lhes parecerem mais apropriados e de
responderem de formas diferentes.

3. Desafio a vivéncia da tolerancia multidimensional

“As mutacbes economicas, tecnoldgicas, sociais e culturais da 2% metade do séc. XX fizeram
emergir um individuo novo, cuja maneira de ser, pensar, sentir e fazer as coisas difere
profundamente dos seus antecessores. Algumas descobertas cientificas, a globalizacdGo da
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economia, a flexibilidade generalizada que lhe é inerente, bem como as novas exigéncias de
capacidade de reaccéo, a par da revolucdo das tecnologias de informacdo e comunicacdo, [da

compressao espacio-temporal], etc. jogam um papel essencial no despertar deste novo tipo

de individuo”.*

Chamamos “hipermoderno” a este individuo para destacar a ideia de excesso e de superacdo
que caracterizam a nossa sociedade de modernidade exacerbada. Tentamos hoje

compreender e explicar de que modo tantas mudancas perturbantes, tocam o Homem na sua

mais profunda identidade”.?

Se as mudancas sao tao profundas... Entao, o desconforto perante as mdultiplas
respostas dos outros faz parte do risco que aceitamos correr porque este € o
NOsSsO aqui e agora comum a escala planetaria.

Somos desafiados a vivenciar a tolerdncia multidimensional. As pessoas e os
povos devem deixar-se uns aos outros livres para colocarem as questdes da
religidao, da filosofia e outras, das formas que melhor traduzam o que
necessitam explicitar e com os recursos que tiverem a sua disposicao.

No mundo contemporaneo isto podera significar que toda a pandplia de meios
de comunicacdo, todas as técnicas, todas as artes, a fantasia, a ironia, a
poesia, os jogos de palavras, o malabarismo das ideias - serao usados naquilo
que muitos consideram o sagrado, o imaculado, o dogma. Como poderia ser de
outro modo?

Questdes tao importantes péem a prova os nossos recursos psicologicos e
intelectuais. Conduzem-nos aos limites da disputa linear e para além deles.
Porque dizem precisamente respeito aos limites, ao que ¢é assustador,
perturbador, impensavel.

As religides consagram os seus simbolos, fazem as suas afirmacoes, contam as
suas historias e tudo isto € lancado no mundo como propriedade publica, faz
parte da mobilia cultural e psicolégica que ndo podemos pegar com pingas
cautelosas. No nosso desejo de dar sentido a existéncia, temos que fazer o
que podemos com as questdes e as respostas que foram lancadas sobre nos.*
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Todos buscamos a compreensao do mal, da doenca, dos crimes, da morte!
... E 0s céus estdo silenciosos
... E ndo parece haver um sentido nestas coisas!

O respeito pela sensibilidade de alguns nao pode ser usado, em consciéncia,
para limitar os meios disponiveis por outros para lidar com os problemas que
sao comuns a toda a Humanidade. Os grandes temas das religides sao
demasiado importantes para serem enclausurados pela sensibilidade dos
crentes.

As coisas que parecem sagradas para alguns, sao, nas maos de outros, objecto
de brincadeira, riso, tomadas de forma ligeira, objecto de fantasia, cantadas,
sonhadas ao contrario, plasmadas de forma divertida e caleidoscopica,
baralhadas, abjuradas... E uma forma de procurar dar sentido a experiéncia
humana, o que ndo significa que os temas e o modo de os tratar sejam
intencionalmente ofensivos para os crentes!’

Nao ha outra forma de vivermos juntos e de respeitar a vida de cada um, a
ndao ser (re)inventando o modelo de tolerdncia multidimensional, que
implica a aceitacdo da pluralidade de abordagens, aprendendo a caminhar
e a crescer juntos/as, estabelecendo lacos de confianca e amando-nos uns
aos outros.
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